Protokoél z Zebrania Rady Stowarzyszenia
o nazwie Lokalna Grupa Dzialania ,,Perly Czarnej Nidy,,
w dniu 07 stycznia 2010r.
w sprawie rozpatrzenia odwolania od decyzji Rady w ramach konkursu 413/1/2009
oraz w sprawie dokonania wyboru operacji do dofinansowania

W dniu 07 stycznia 2010 roku w Urzedzie Gminy w Morawicy ul. Kielecka 38 odbyto si¢
zebranie Rady Stowarzyszenia o nazwie - Lokalna Grupa Dziatania ,,Perty Czarnej Nidy” -
w dalszej czesci protokotu oznaczonego jako ,,LGD” w sprawie rozpatrzenia odwotania
od decyzji Rady w ramach konkursu 413/1/2009 oraz w sprawie dokonania wyboru operacji
do dofinansowania.

W zebraniu - wg listy obecnosci stanowiacej zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu -
udzial wzielo 14 czlonkéw Rady. Dodatkowo na zebraniu obecni byli Prezes LGD
Pan Marcin Dziewiecki, pracownicy LGD oraz reprezentanci Wnioskodawcy, ktory zlozyl
odwotanie: Wiceprezes Stowarzyszenia Mieszkancéw Ziemi Swietokrzyskiej na Rzecz
Ekologii i Rolnictwa ,,EKOMASZ” Pan Jacek Zadecki i Pan Jerzy Kubecki Prezes OSP
w Wolicy.

Zebranie otworzyt Przewodniczacy Rady Pan Robert Jaworski, powital wszystkich
zgromadzonych i zapoznat z celem spotkania. Protokolowanie spotkania Rady powierzono
Pani Agnieszce Szewczyk. Przewodniczacy wyrazit nadziejg, ze praca Rady bedzie
przebiegaé sprawnie.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady powierzyt Prezesowi LGD Panu Marcinowi
Dziewieckiemu czuwanie nad prawidlowym przebiegiem procedury odwotania od decyzji
Rady. Pan Marcin Dziewiecki powital wszystkich cztonkéw Rady, jak réwniez Pana Jacka
Zadeckiego i Pana Jerzego Kubeckiego, ktorzy mieli okazj¢ przyjrze¢ si¢ pracy Rady,
zobaczyé jak wyglada ocena wniosku i na jakiej zasadzie przyznawane s punkty.
Przedstawiono nast¢pujacy plan zebrania:

Zlozenie o$wiadczen o bezstronnosci w podejmowaniu decyzji;
Podjecie uchwaty o wykluczeniu z glosowania;

Dyskusja nad wnioskiem ktérego dotyczy odwotanie;

Ocena zgodnos$ci wniosku z LSR;

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru;

Uchwala o niezgodnosci operacji z LSR;

Uchwata o zgodnosci operacji z LSR i liczbie przyznanych punktow;
Uchwaty w sprawie wyboru operacji do dofinansowania;
Zakonczenie zebrania.
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Pan Marcin Dziewiecki przypomniat czionkom Rady w jaki sposoéb prawidlowo wypetni¢
o$wiadczenie o bezstronnosci. Radni wypekili o$wiadczenia i zlozyli je na rgce
Przewodniczacego Rady, ktory przekazat je Prezesowi Zarzadu. Przewodniczacy Rady zlozyt
o$wiadczenie na rece Prezesa Zarzadu. Nastepnie na podstawie ztozonych oswiadczen kazdy
Radny indywidualnie wypeknit list¢ cztonkéw Rady bioracych udziat w glosowaniu
dotyczacym wyboru operacji po odwotaniu od decyzji Rady w ramach konkursu 413/1/2009.
Nastepnie odczytany zostal projekt uchwaty nr 1/2010 Rady Stowarzyszenia w sprawie
wykluczenia z glosowania w sprawie wyboru operacji po odwotaniach od decyzji Rady
w ramach konkursu 413/1/2009 cztonkéw Rady niepozostajacych bezstronnymi w swej
ocenie. Nie zgloszono zadnych uwag do tresci projektu uchwaty, podjgto ja wigc jednogtosnie

_j stanowi ona zalacznik nr 2 do protokotu. Na podstawie oswiadczenia, brak bezstronnosci
stwierdzono w stosunku do Pana Roberta Jaworskiego, ktory zostat wykluczony z oceny
wniosku.
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Pan Marcin Dziewiecki przypomnial obecnym na czym polega ocena wniosku 1 jak nalezy
prawidlowo wypelni¢ karte oceny zgodnosci projektu z LSR oraz kart¢ oceny wedlug
lokalnych kryteriéw wyboru.

Nastepnie przystapiono do referowania wniosku nr 413/1/2009/8. Referentami byli, tak
jak w przypadku wyboru operacji w ramach konkursu nr 413/1/2009, Pan Edward Przywata
i Pani Ewelina Iwanowska. Analiz¢ harmonogramu rzeczowo-finansowego oraz opisu zadan
wymienionych w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji przeprowadzil Pan Marcin
Dziewigcki. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przystapiono do dyskusji.

Podniesiono temat zakupu tablicy interaktywnej w ramach omawianego projektu.
Przewodniczacy udzielil gtosu Panu Jackowi Zadeckiemu ktory wyjasnil, ze Stowarzyszenie
uczestniczy w réznych imprezach, ataka tablica bylaby bardzo potrzebna. Pan Marcin
Dziewiecki wyjasnit w kwestii formalnej, ze zasady realizacji programu Leader sa takie,
ze jako pierwsze bierze si¢ pod uwage koszty wynajmu sprzetu i urzadzen w zwiazku
z realizacja projektu, a jesli te sa wyzsze niz koszt zakupu, wtedy dopiero uznaje si¢ koszt
zakupu za zasadny. Pan Marian Buras zapytal, czy konieczny jest zakup tablicy, jesli wiele
szkot jest w nie wyposazone i istnieje mozliwos¢ udostgpnienia ich w razie potrzeby.
Stwierdzil, iz trudno jest mu sobie wyobrazi¢ aby taka tablica byla w pelni wykorzystana
w remizie strazackiej, gdyz jest to przede wszystkim udoskonalenie w pracy dydaktycznej dla
nauczycieli. Pan Edward Przywala wyrazit opini¢, ze powinno si¢ wprowadza¢ innowacje,
dbaé o rozwoj dzieci i mtodziezy. Pani Ewa Fudali zapytala w jakie sprzgty jest wyposazona
ta $wietlica, czy organizowane sa tam jakie§ spotkania. Pan Jerzy Kubecki odpowiedziat,
ze na razie jeszcze nie ma nic na wyposazeniu wspomnianej $wietlicy, a korzysta z niej
jedynie OSP. Pani Zofia Stokowiec zapytata czy ktos czuwa nad ta $wietlica, pilnuje jej.
Pan Jerzy Kubecki odpowiedzial, ze na razie nie ma takiej osoby, ale trzeba bedzie na ten
temat pomysleé i te kwesti¢ rozwigzaé. Pan Zbigniew Pigkny zauwazyl, iz wigkszos$¢ kosztow
przewidzianych w projekcie dotyczy zakupu tablicy i wydania folderu, podczas kiedy
shuchajac recenzji Pana Edwarda Przywaty i Pani Eweliny Iwanowskiej odnosil wrazenie,
ze bedzie to projekt zwiazany z integracja spoleczna, pigkng idea posprzatania Czarnej Nidy,
zrobienia czego$ dobrego dla mieszkancéw i odwiedzajacych nas turystow. Idea
przedsiewzie¢ powinna by¢ bardziej zgodna z nasza strategia. Cztonkowie Rady nie poparli
réwniez pomyshu organizacji konferencji w Kielcach, gdyz pieniadze przeznaczone
na realizacje operacji powinny zosta¢ na terenie LSR. Pan Marian Buras zauwazyt, ze mozna
by zorganizowa¢ taka konferencj¢ np. w Checinach, przyczyniajac si¢ tym samym
do promocji tego pigknego miasta i jego atrakcji. Pani Zofia Stokowiec powiedziata, iz z racji
wykonywanej pracy, organizuje imprezy kulturalne na terenie gminy Checiny, ktore ciesza si¢
ogromnym zainteresowaniem. By¢ moze trzeba byto zawrze¢ w projekcie organizacje takie]
imprezy. Pan Wojciech Winiarski zauwazy!, iz nalezalo podczas pisania wniosku bardziej
zwrécié uwage na cele LGD. Pan Jacek L.6j zwrdcil natomiast uwage na to, ze projekt zaktada
opracowanie i wydanie przewodnika. Zapytat czy istnieje potrzeba dublowania tych folderow,
wydawania na kolejne ulotki pienigdzy (foldery opracowuje réwniez Gmina Chgciny)
za ktére mozna zrobié¢ co$ innego. Pan Marian Buras zapytal, czy realne jest posprzatanie tak
duzego odcinka Nidy, jaki beneficjenci zakladaja w projekcie. Pan Jacek Zadecki
odpowiedzial, iz uwaza to zadanie za mozliwe do zrealizowania, nadmienil réwniez ze nie
zaktadano w projekcie wysokich kosztow na jego realizacje, poniewaz wigksza czgs¢ prac
planuja wykonaé w czynie spolecznym. Pan Janusz Daszuta zapytal czy jest jakies
porozumienie pomiedzy Stowarzyszeniem a Urzgdem Miasta i Gminy w Checinach, moze
jest jakie§ pomyst na nowy folder. Pan Jacek Zadecki powiedzial, ze sa mliodym
Stowarzyszeniem, na razie ucza si¢ wszystkiego i zawieraja nowe kontakty, ale rzeczywiscie
nalezy pomysle¢ o nawigzaniu wspdlpracy z gmina Checiny. Nadmienit rowniez, ze sam
bezptatnie udostepnia lake na ktorej mozna organizowaé biwaki, turysci przyjezdzajacy
na splyw kajakowy moga tam odpoczaé, roztozy¢ sprzet. Pan Jerzy Kubecki stwierdzit,
ze pickno Czarnej Nidy jest unikatowe, osoby przyjezdzajace do gminy Checiny
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sa zafascynowane jej uroda, jednak wstyd jest zaprosi¢ turystow, gdyz na brzegach rzeki
pietrzq si¢ $mieci. Dlatego konieczne jest uprzatnigcie tej trasy sptywu kajakowego, gdyz jest
on atrakcja dla ludzi z calej Polski, w ubieglym roku bylo okolo 30, moze 40 kajakow.
Kajakarze zapewnili, ze jest to jeden z najpigkniejszych sptywow kajakowych. Pan Marian
Buras stwierdzil, ze cheé posprzatania Czarnej Nidy to szczytny cel, jednak trudny
do zrealizowania. Zapytal, czy nie lepiej by bylo zaangazowacé w sprzatanie straze, wymieni¢
ich we wniosku, pdzniej kupi¢ im jakie$ ubrania lub sprzgt, rozliczy¢ sig¢ z realizacji kosztow
projektu. Pan Jerzy Kubecki stwierdzil, ze Stowarzyszenie wraz z partnerami, w tym OSP,
napisato projekt. Jesli dostang pieniadze, beda realizowac projekt, jesli nie dostang pienigdzy
i tak beda robi¢ to, co majg do zrobienia, tyle ze za wlasne pieniadze.

Pan Edward Przywala zapewnil, ze dzisiejszy wniosek jest omawiany rownie doglebnie
jak poprzednie. Wniosek jest napisany dobrze, idea byta dobra, byly jednak lepsze wnioski
ito one dostaly wigkszg ilo$§¢ punktow. Wyrazit réwniez uwage w sprawie wnioskow
skladanych przez gminy moéwiac, ze zakup komputeréw mozna byto sfinansowa¢ ze srodkow
wlasnych gmin, natomiast pieniadze z konkursu da¢ organizacjom pozarzadowym. Pani Zofia
Stokowiec powiedziata, ze bardzo zatuje iz we wniosku nie skupiono si¢ na organizacji
imprez dla mieszkancéw. Ona sama organizuje takie imprezy i wie jakim zainteresowaniem
sie ciesza. Pan Wojciech Winiarski zauwazyl, ze moga by¢ wnioski pieknie napisane ale
dostaé dwa punkty, natomiast wniosek gorszy moze dosta¢ punktéw wigcej, poniewaz lepiej
wpisuje si¢ w cele LSR. Pan Zbigniew Pigkny zapewnil iz cztonkowie Rady nie kwestionujg
pracy Stowarzyszenia, probuja jedynie rzetelnie i zgodnie z sumieniem oceni¢ omawiany
wniosek. Pan Edward Przywala wystapil zpropozycja utworzenia dodatkowej listy
rankingowej, na ktérej bylyby wnioski niezakwalifikowane do dofinansowania. W przypadku
gdyby Swietokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego z jakichkolwiek przyczyn odrzucito
wybrany przez Rade¢ wniosek, pierwszy wniosek z listy wnioskéw oczekujacych zajatby jego
miejsce. Pan Marcin Dziewigecki wyjasnil, ze nie ma takiej mozliwosci prawnej, natomiast
pieniadze ktére zostana z tego naboru wnioskow nie przepadna, ale zostang dotaczone
do srodkéw na kolejne nabory w ramach tego dzialania.

Nastepnie cztonkowie Rady wypehili karty oceny wniosku wg lokalnych kryteriow
wyboru. Po zebraniu kart oceny obliczono $rednia liczbg punktéw sposrod wszystkich
czlonkéw Rady ustalajac ich ilo$¢ na 14. Odczytano projekt uchwaty nr 2/2010 w sprawie
zgodnosci operacji z Lokalna Strategia Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru
po odwotaniu od decyzji Rady. Nie zgloszono zadnych uwag do projektu uchwaty, przyjeto ja
jednoglosnie i stanowi ona zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Pan Robert Jaworski powiedzial, ze zgodnie z o$wiadczeniem o bezstronnosci
wykluczony byt z glosowania, teraz jednak chciatby jako Przewodniczacy Rady wyrazi¢
swoja rado$é, ze w spotkaniu brali udzial Wnioskodawcy, ze prowadzona byla tak ozywiona
dyskusja merytoryczna. Analizujac przekrdj wszystkich ztozonych wnioskow uwaza, ze byly
wnioski lepsze i gorsze, ale wszystkie pomysty byly dobre. Wyrazit swoje uznanie dla
rzetelnej i uczciwej pracy Rady, podzigkowat rowniez Beneficjentom za tak wytrwatg obrong
swojego wniosku.

Pan Jacek Zadecki i Pan Jerzy Kubecki zapewnili ze nie maja zalu do decyzji Rady,
podzickowali za mozliwo$¢ uczestniczenia w obradach Rady, pozegnali si¢ i opuscili
spotkanie.

Nastepnie czlonkowie Rady przystapili do glosowania nad przyjeciem uchwat
w nastepujacej kolejnosci:
1) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 3/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Wykluczony z glosowania: Pan Robert Jaworski. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty,
uchwata przyjeta jednogtosnie, stanowi zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.
2) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 4/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Wykluczony z glosowania: Pan Robert Jaworski. Nie zgtoszono uwag do projektu uchwaly,
uchwata przyjeta jednogtosnie, stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu.



3) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 5/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Brak wykluczonych z glosowania. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwala
przyjeta jednoglosnie, stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.
4) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 6/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Brak wykluczonych z gtosowania. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwala
przyjeta jednoglosnie, stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokohu.
5) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 7/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Wykluczony z glosowania: Pan Robert Jaworski. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaly,
uchwatla przyjeta jednoglosnie, stanowi zatacznik nr 8 do niniejszego protokotu.
6) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 8/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Brak wykluczonych z glosowania. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaly, uchwata
przyjeta jednoglosnie, stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu.
7) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 9/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Wykluczeni z glosowania: Pan Stanistaw Barycki, Pan Jacek L§j. Nie zgloszono uwag
do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednoglosnie, stanowi zatacznik nr 10 do niniejszego
protokotu.
8) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 10/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Wykluczony z glosowania: Pan Robert Jaworski. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaly,
uchwala przyjeta jednoglosnie, stanowi zalacznik nr 11 do niniejszego protokotu.
9) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 11/2010 w sprawie wyboru operacji do dofinansowania.
Wykluczeni z glosowania: Pan Stanistaw Barycki, Pani Ewa Fudali. Nie zgloszono uwag
do projektu uchwaty, uchwata przyje¢ta jednoglosnie, stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego
protokotu.
10) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 12/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Stanistaw Barycki, Pani Ewa Fudali.
Nie zgtoszono uwag do projektu uchwaly, uchwata przyje¢ta jednoglosnie, stanowi zalacznik
nr 13 do niniejszego protokotu.
11) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 13/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Brak wykluczonych z glosowania. Nie zgloszono uwag do projektu
uchwaly, uchwata przyjeta jednoglosnie, stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego protokotu.
12) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 14/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Brak wykluczonych z glosowania. Nie zgloszono uwag do projektu
uchwatly, uchwata przyjeta jednoglosnie, stanowi zalacznik nr 15 do niniejszego protokotu.
13) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 15/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Stanistaw Barycki, Pani Magdalena
Goldzinska, Pan Zbigniew Pigkny. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaly, uchwala
przyjeta jednoglosnie, stanowi zalacznik nr 16 do niniejszego protokotu.
14) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 16/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Stanistaw Barycki, Pani Magdalena
Goldzinska, Pan Zbigniew Piekny. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaly, uchwata
przyjeta jednogltosnie, stanowi zatacznik nr 17 do niniejszego protokotu.
15) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 17/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Robert Jaworski, Ojciec Gwardian Pawet
Chmura. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwala przyjeta jednoglosnie, stanowi
zalacznik nr 18 do niniejszego protokotu.
16) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 18/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczony z glosowania: Pan Stanistaw Barycki. Nie zgloszono uwag
do projektu uchwatly, uchwata przyjeta jednogtosnie, stanowi zalacznik nr 19 do niniejszego
protokotu.
_17) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 19/2010 w sprawie wyboru operacji
/; do dofinansowania. Wykluczony z glosowania: Ojciec Gwardian Pawel Chmura.
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Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjgta jednogtosnie, stanowi zalacznik
nr 20 do niniejszego protokotu.

18) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 20/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z gtosowania: Pan Marian Buras, Pani Zofia Sobon, Pani
Teresa Badowska. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednogtosnie,
stanowi zatacznik nr 21 do niniejszego protokotu.

19) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 21/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Marian Buras, Pani Teresa Badowska. Nie
zgloszono uwag do projektu uchwatly, uchwala przyjeta jednogtosnie, stanowi zalacznik
nr 22 do niniejszego protokotu.

20) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 22/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Stanistaw Barycki, Pani Magdalena
Goldzinska. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednoglosnie,
stanowi zatacznik nr 23 do niniejszego protokotu.

21) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 23/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Marian Buras, Pani Teresa Badowska.
Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjgta jednoglosnie, stanowi zatacznik
nr 24 do niniejszego protokotu.

22) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 24/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczony z glosowania: Pan Marian Buras. Nie zgloszono uwag
do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednogtosnie, stanowi zalacznik nr 25 do niniejszego
protokotu.

23) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 25/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Stanistaw Barycki, Pani Magdalena
Goldzifiska. Nie zgloszono uwag do projektu uchwaly, uchwata przyjeta jednoglosnie,
stanowi zatacznik nr 26 do niniejszego protokotu.

24) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 26/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z gltosowania: Pan Robert Jaworski, Pani Izabela Buda.
Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednogtosnie, stanowi zatgcznik
nr 27 do niniejszego protokotu.

25) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 27/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Robert Jaworski, Pani Izabela Buda.
Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednogtosnie, stanowi zatacznik
nr 28 do niniejszego protokotu.

26) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 28/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Robert Jaworski, Pani Izabela Buda.
Nie zgtoszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednoglosnie, stanowi zalacznik
nr 29 do niniejszego protokotu.

27) Uchwala Rady Stowarzyszenia nr 29/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Robert Jaworski, Pani Izabela Buda.
Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednoglosnie, stanowi zalacznik
nr 30 do niniejszego protokotu.

28) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 30/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Robert Jaworski, Pani Izabela Buda.
Nie zgloszono uwag do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednoglosnie, stanowi zatacznik
nr 31 do niniejszego protokotu.

29) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 31/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczony z glosowania: Pan Janusz Daszuta. Nie zgloszono uwag
do projektu uchwaty, uchwata przyjeta jednoglosnie, stanowi zatacznik nr 32 do niniejszego
protokotu.

30) Uchwata Rady Stowarzyszenia nr 32/2010 w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania. Wykluczeni z glosowania: Pan Robert Jaworski. Nie zgloszono uwag







